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Załącznik 1

Organ przvjmuiacy wniosek Miejsce i data złożenia wniosku 

Place and date o f  the submission o f the awiication

WNIOSEK
do Ministra Spraw Wewnętrznych i Administracji 

o nadanie statusu uchodźcy w Rzeczypospolitej Polskiej 
APPLICATION

to the Minister o f Internal Affairs and Administrańon 
for granting of the refugee status in the Republic ofPoland

Nr systemowy osoby; 

Nr svstemowv wniosku:

Foiograña 

P ho to grao h

Zgodnie z an. 32 ustawy z dnia 25 czerwca 1997r. o cudzoziemcach (Dz.U. z 1997 r. Nr 114, poz. 739) proszę
0 nadanie mi statusu uchodźcy w Rzeczypospolitej Polskiej.

In accoraance with A m ele 32 o f the Law on Aliens o f  25"' June 1997 (published in Dziennik Ustaw Nr 114, voz. 739},
1 hereby apply for the refugee status in the Republic o f  Poland.

Oświadczam, że zostałem/zostałam pouezony/pouezona o odpowiedzialności karnej wynikającej z an. 233 § 1 kodeksu 
karnego, z którego wynika, że ,JC:o, składajac zeznanie majace służyć za dowód w postępowaniu sądowym lub w innym 
postąpowamu prowadzonym na podstawie ustawy', zeznaje nieprawdę lub zataja prawde_, podlega karze nozbawienia woiności 
do lat 3.”

1 declare thaï 1 have been advised on the penal liabilit}> following Anicie 233 Paragraph J o f the Penal Code staring 
that Any person wno, giving testimony in tne court or other law-based procedure, has proviaed untrue evidence or concealed 
truth, shall be liable to imvnsonment o f uv to three rears

podpis osoby składającej wniosek 
signature o f  the applicant

2.

7.

Peine nazwisko i imiona w języku ojczystym

Full surname andftrst and middle namefs) in the applicant's native language 

Nazwisko:
Surname: I I ! I ! I I I I I I I I I

Imiona;
First and middle 
nameisj:

imię ojca;
Father 's first name:

Data urodzema; 
Date o f hirth:

4. Płeć:
Stcc:

6. Imię matki: 
Mother's first name

8. Miejsce ur.;
I Place o f birth: I

miesiąc
month

Nsu-1 weriia ansieiska





15. Proszą wskazać zasadnicze okoliczności i przyczyny, dla których ubiega sią Pan/Pani o nadanie smmsu uchodźcy 
w Rzeczypospolitej Polskiej:
Please indícale major circumsiances and reasons ■why you apply fo r  the refugee status in the Republic o f  Polana:

16. Znajomość języków (w mowie, piśmie): 
Knowledge o f  languages (spoken and written ¡:

a) język ojczysty: 
native language:

b) mne: 
other:

17. Ostatnie miejsce zamieszkania Pana/Pani poza granicami RP: 
Previous place o f residence outside Poland:

a) Nazwa państwa; 
Counin’:

b) Miejscowość: 
Town/village:

18. Adres i miejsce zamieszkania w' Polsce: 
Address and place o f  residence in Poland:

W przypadku ziozema wniosku o nadame statusu uchodżcr/ w gramcznej placówce kontrolnej Straży Gramcznej 
obowiązany/obownązana jest Pan/Pani do osobistego stawiennictwa w termime 7 dni do Ministra Spraw Wewnętrznych 
i Admiinstracji (Departament do Spraw Migracji i Uchodźstwa MSWiA Warszawa, uL Koszykowa 16)
Zgodnie z an. 41 § 1 Kodeksu Postępowania Administrac>jnego obowiązany/obowiązana jest Pan/Pani do zawiadamiania 
Ministra Spraw Wewnętrznych i Administracji o każdorazowej zmiaińe miejsca pobym ze wskazaniem adresu do 
korespondencjL
I f  the appłicańon fo r  the refugee slants is submitted at the Polish Border Guard checkpoint, you are obliged to appear in 
person within seven days to the Minister o f  Internal Affairs and Administration, Department fo r  Migration and Refugee 
Affairs, Warsaw, ul. Koszykowa 16).
In accordance with Article 41 Paragraph 1 o f  the Code o f  Administrative Proceedings, you are obliged to inform the Minister 
o f Internal Affairs and Administration o f  any change o f  your place o f residence, indicating the address fo r  correspondence:

Nsu-i wersja angieiska



Oświadczam, że zostałem pouczony o tym, iż wniosek o nadanie statusu uchodźcy winien zawierać; dane osobowe 
wnioskodawcy, towarzyszącego mu współmałżonka i małoletnich dzieci oraz informacje o kraju pochodzema, a także 
wskazywać zasadmeze okoliczności uzasadniające nadanie statusu uchodźcy (an. 34.2 Ustawy o cudzoziemcach) 
Jednocześnie pouczony zostałem o tym że wmoseŁ który nie spełnia powyższych wymagań może zostać pozostawiony bez 
rozpoznama (art. 34.3 Ustawy o cudzoziemcach)
/  declare that I  ha\’e been advised that the applicanon fo r  the refugee status must contain: personal data o f  the applicant, 
accomvanving spouse and junior children; information on the country o f  origin as well as it must indicate major 
circumstances iustifying granting o f  the refugee status (Art. 34.2 o f the Law on Aliens).
/  have been also advised that an applicanon failing to meet these requirements may be le f  unrecognised (Art. 34.3 o f  the Law 
on Aliens).

data i podpis osoby składającej wniosek 

date and signature o f ihe applicant

Kwimje. odbiór postanowienia o wszczęciu postejjowania o nadanie statusu uchodźcy Nr 
/  hereby acknowledge receipt o f  ruling on starting the procedure for grannng o f  me refugee
status No......................................................

wydanego w dniu przez
issued on ......... ................................ bv ..............................................................................................................................

stanowisko służbowe, imię i nazwisko, podpis osoby wydającej postanowienie 
po.wion; name: and signanire o f  ihe person submimng the nding to ihe ctien

nazwisko i imię cudzoziemca, podpis 
name and signature o f  the alien

Kwimje odbiór pouczenia dla cudzoziemców ubiegających się o status uchodźcy w R.P. o tiymie i zasadach postępowania oraz 
przyshiguiacy’ch im prawach i ciążących na nich obowiązkach.

1 hereby acknowledge receipt o f  instructions for aliens applying fa r the refugee status in the Republic o f  Poland on procedure and rules o f  
proceeding as well as their rights and obligations.

stanowisko służbowe, imię i nazwisko, podpis osoby wydającej pouczenie 
position: name: and stgnantre o f  the person submitting the instructions to the alien

nazwisko i imię cudzoziemca, podpis 
name and signature o f  the alien

Poniższe wypełnia organ przyjmujący wniosek 

To be filled in by the person accepńng the application

19. Przyjęty’; 
.Ącceoted: U

w ramach readmisji 
bv readmission

poza readmisją 
other

10. Skierowany do Departamenm
do Spraw Migracji i Uchodźstwa MSWiA; 
Sent to the Department for Migration mia 
Refugee .Ąjfairs ai the Ministry 
for Internal Affairs and Administration

21. Cudzoziemiec został osadzony: 
The alien has been put:

a) w areszcie w ceiu wydalenia 
a) in arrest before expelling

U
tak

U
me

yes no

U
lak

LJ
me

yes no

U
lak

U
me

—

ves no
miejscowosc

place

Nsu-1 wersja angielska





Organ pTTrvimuiacv wniosek zobowiązany iest do :

1. wręczenia cudzoziemcowi postanowienia o wszczęciu postejiowania o na dame statusu uchodźcy;
2. przyjęcia formularza wniosku i równoczesnego wysiąpiema do właściwego miejscowo Sadu Rejonowego - Wydziału 

Rodzinnego i Nieiemich z wnioskiem o wyznaczeme opiekuna prawnego dla osoby mezdoinej do czynności prawnej i an. 
34 §1 Kodeksu Postępowama Administracy]nego) w przypadku deklarowania przez małoiemiego powyżej 15-go roku 
życia pozostającego bez przedstawiciela ustawowego lub opiekuna, zamiaru złożenia wniosku o nadanie statusu uchodźcy;

3. mezwłocznego przesłania faksem wypełnionego wniosku o nadanie statusu uchodźcy do Departamenm do Spraw Migracji 
i Uchodźstwa MSWiA w Warszawie, a w przypadkach zaistnienia przesłanek skutkujących możliwością podjęcia przez 
Ministra Soraw Wewnętrznych i Administracji decyzji o odmowie wszczęcia postępowania o nadanie statusu uchodźcy lub 
decyzji o pozostawieniu wniosku bez rozpatrzenia, akra i materiały na numer 646-36-99 lub 346-09. Oryginały wniosków 
wraz z aktami spraw należy przesłać pocztą.

4. w przypadku cudzoziemców składających wnioski i osadzonych w aresztach w celu wydalenia, w ośrodku strzeżonym 
w aresztach śledczych lub zakładach karnych itp. obowiązkowe stawiennictwo w Departameme do Spraw Migracji
1 Uchodźstwa MSWIA przypada w ciągu 7 dni od dma zwolmenia

5. umieszczenia w adnotacjach urzędowych informacji w szczególności: o wydaniu decyzji o odmowie wszczęcia 
postępowania lub decyzji o pozostawieniu wniosku bez rozpoznania, a także o wystąpieniu do właściwego miejscowo 
Sądu Rejonowego Wydziału Rodzmnego i Nieletnich z wnioskiem o wyznaczenie przedstawiciela dla osoby niezdolnej do 
czynności prawnej, oraz o okolicznościach towarzyszących złożeniu wniosku.

Uwagi dotyczące prawidłowego wypełnienia wniosku:

1. małoletnich, towarzyszących składającym wniosek wpisuje się do wniosku matki lub ojca ew. jednego zopiekunow;
2. punkcie 4 i 14b jako oznaczenie płci wpisać symbol - kobieta lub symbol „ M” - mężczyzna;
3. odpowiedzi zaznaczone symbolem „X” , a umieszczone w odpowiednich kratkach traktowane będą jako zgodne

2  oświadczeniami wnioskodawcy;
4. w przypadku braku dokumenm paszportowego lub jakiegokolwiek innego dokumentu tożsamości należy wpisać słowo 

„brak”;
5. punkt 18 oraz nadanie numeru systemowego osoby i numeru systemowego wniosku dotyczy wniosków przyjmowanych od 

cudzoziemców bezpośrednio przez Ministra Spraw Wewnętrznych i.A.dmmisrracji (DMiU)
6. wniosek powinien być wypełniony czytelnie, drukowanymi literami w języku polskim i języku obcym zrozumiałym dla 

cudzoziemca.

How w fill in the appiicańon properíy

1. Junior children, accompanying ihe appHcani, are to be included in the appiicańon lodged b}' ihe mother, father or a 
guardian:

2. Item 4 and 14b: “K "  fo r  female, "M " form ale:
2. Ans^rers highlighted with "X" are understood as being compiiant wiih the testimony o f  the applicant;
4. I f  there is no passport or any other idennry document, “brak ” should be written:
2. item 18 and system person number and appiicanon number: applies toappiicanons lodged directly to the Minister o f 

Internal Affairs and Administration (Department fo r  Migration and Refugee Affairs)
6. the application should be filled in clear block letters in Polish and another language comprehensible by the alien.

Nsu-l wersja anaidska
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Załącznik 1.1

Instructions

for aliens applying for the refugee status in the Republic of Poland

on the procedure and rules of proceeding 
and

on their rights and obligations

The alien who has left his country of origin because of justified fear of persecution 
due to his race, religion, nationality, social status or political opinions may be granted the 
refugee status in the Republic of Poland as understood in the Geneva Convention of 1951 and 
the New York Protocol of 1967, unless he has already been granted this status in another 
country that provides him real protection.

The alien applying for the refugee stams in the Republic of Poland has to abide by the 
provisions of the Polish law, in particular the Law on Aliens, Code of Administrative 
Proceeding and agreements and conventions ratified by the Polish government.

The official language of the Republic of Poland is Polish.

The alien applying for granting of the refugee stams may freely contact Representative 
of the United Nations High Commissioner for Refugee (UNHCR) and ask him for assistance. 
He may also agree in wnting that L7NHCR Representative is kept informed on the history of 
his procedure, on the decisions and rulings issued by the body conducting the procedure.

LTNHCR - Biuro Łącznikowe w Warszawie 
Aleja Róż 2 
00 - 556 Warszawa 
phone 628 - 69 - 30 

625 -61 -46 
625 -61 -24 

fax 625 - 61 - 24

The procedure for granting of the refugee stams in Poland is staned on the basis of 
application lodged personally by the alien. The application may not be lodged by a 
plenipotentiary. The application for the refugee status is to be lodged to the commander of 
the checkpoint of the Polish Border Guard at the time and place of crossing the border.

The alien who has entered the territory of Poland illegally lodges the application for 
the refugee stams immediately after crossing the border to the commander of the Polish 
Border Guard checkpoint closest to the place he/she has crossed the border. Illegal border 
crossing is a crime under the Penal Code. It must be noted that lodging the application for the 
refugee stams does not exclude penal liability for this crime.

There is a possibility to lodge the application for the refugee stams within 14 days directly 
to the Minister of Internal Affairs and Administration m the following two cases;
1. when he has leamt of new circumstances in his country of origin that justify his decision 

to apply for the refugee stams during his legal sojourn in Poland,

wersja angielska
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2. when he proves it probable that he failed to lodge the application at the border due to 
sound fear of his life or health.

The application for the refugee status contains; personal data of the applicant 
(surname, first and middle names, date and place of birth), citizenship, nationality, data of 
accompanying spouse (surname, first name, date of birth), data of junior children or other 
persons under custody of the applicant (surname, first name, date of birth, sex), information 
on the country of origin and major circumstances justifyiug the application for the refugee 
stams. Any application that feüs to meet these requirements or that cannot be completed will 
be left unrecognised by virtue of a decision by the Minister of Internal Aifairs and 
Administration.

The application will be also left unrecognised if the alien refuses to allow for 
identification, including fingerprinting and taking photos

The body accepting the application for ±e refugee stams in the Republic of Poland 
(i.e. commander of the Border Guard checkpoint if the application is lodged at the border or 
the Minister for Internal Affairs and Administration if it is lodged in the Ministry) issues a 
ruling on starting the procedure for granting of the refugee status immediately. If there is 
a need to check the circumstances pointed out in the application by an alien who has arrived 
in Poland firom a safe country of origin or a safe third country, or if there is need to check 
whether the data and infonnation in the application are true, the ruling on starting of the 
procedure may be postponed for up to 7 days. For this time the alien may be directed to stay 
at a certain place.

The Minister of Internal .Affairs and .Administration issues a decision on refusal to 
start the procedure for granting of the refugee status in Poland if the alien:
1. has been granted a refugee status in another country that provides him/her real protection,
2. has arrived to Poland from a safe country of origin or a safe third country and the 

application lodged by him/her is manifestly unsound.

The Minister of Internal Affairs and .Administration may issue a decision on refusal 
to start the procedure, if the alien has given untrue data, infonnation or circumstances in the 
application in order to justify his application for the refugee status. Then he may be denied 
entry into Poland or expelled if he is in Poland.

It must be stressed that the alien has right to participate in the procedure at ail stages, 
i.e. to have insight into the files, prepare notes and excerpts, as well as to participate in 
proofing.

During the procedure for granting of the refugee status in the Republic of Poland the 
alien should have a valid passport and a valid Polish visa. If he does not have a passpon or 
the passport has expired or been damaged, he is provided with a temporary identity 
document, which must also include a Polish visa. If the application for granting of the 
refugee stams is lodged at the border, a temporary identity document for the alien along with 
a valid visa is issued by the commander of the Polish Border Guard checkpoint; if the 
apphcation has been lodged directly to the Minister of Internal Affairs and Administration — 
the identity document along with visa is issued by the Minister. In case the visa expires before 
the end of the procedure, the applicant is obliged to apply for another visa to the Minister of 
Internal Affairs and Administration before the expiry date.

12



The alien is also obliged to infonn the Department for Migration and Refugee Affairs 
at the Ministry of Internal Affairs and Administration of any change of his/Tier place of 
residence; he is also obliged to appear in person at any request at the given time and place. If 
he fails to comply with this obligation, the procedure proceeds without the participation of the 
applicant, and decisions could be unfavorable for him. It must be stressed that the alien 
should provide true information concerning circumstances and grounds of leaving the country 
of origin. If his evidence is disclosed to be untrue or untrustwonhy, he may count with the 
negarive answer to his application.

The alien, for whom the procedure for granting of the refugee stams in the Republic of 
Poland has been started, may be granted — should there be a need — periodical or one-off 
financial assistance, accommodation, alimentarion, medical service, assistance in kind. This 
can be implemented through placing the alien in the refugee centre.

The decision on granting or refusal of the refugee stams should be issued within three 
months of the dale of starring the procedure. However, pursuant to the provisions of the Code 
of Admimstrative Proceeding that rules the procedure for granting of the refugee stams, it 
may take longer to consider the case. The responsible body must then inform the applicant on 
the grounds of the delay and show a new final date.

The alien is refused the refugee status if he does not meet the critena set out in the 
Geneva Convention of 1951 and the New York Protocol of 1967 or if he has been granted the 
refugee stams in another country that provides him sound protection.

The alien may request reconsideration of decisions and rulings that have been given 
during the procedure.

Each ruling and decision issued by the Minister of Internal Affairs and Administration 
contains instructions on way and deadline for appeal. The requests for reconsideration must 
be lodged in before the deadline, as any delay results in their being unconsidered. 
.Additionally the decision issued after the reconsideration may be complained upon to the 
Supreme Administrative court within 30 days of receipt of the decision.

Note that the alien appKdng for the refugee stams may not be expelled from Poland as 
long as the procedure lasts.
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Addresses
of government agencies and non-government organisations 

that can provide assistance 
to aliens applying for the refugee status in Poalnd

1. Department for Migration and Refugee .Affairs,
Ministry of Internal Affairs and Administration 
Departament ds. Migracji i Uchodźstwa 
Ministerstwa Spraw Wewnętrznych i Administracji 
ul. Koszykowa 16
00-562 Warszawa

2. United Nations High Commissioner on Reftigee
Wysoki Komisarz Narodów Zjednoczonych ds. Uchodźców
Biuro Łącznikowe w Warszawie
Aleja Róż 2
00 - 556 Warszawa

3. The Helsinki Foundation for Human Rights 
Helsińska Fundacja Praw Człowieka
ul. Bracka 18 m 62 
00- 028 Warszawa

4. Polish Humanitarian Action 
Polska Akcja Humanitarna 
ul. Nowy Świat 41 m 12
00 - 042 Warszawa

5. Polish Red Cross 
Special Assistance 
Polski Czerwony Krzyż 
Dział Pomocy Specjalnej 
ul. Mokotowska 14
00 - 950 Warszawka

6. Polish Red Cross 
Information and Search 
Polski Czerwony Krzyż 
Biuro Informacji i Poszukiwań 
ul. Mokotowska 14
00 - 950 Warszawa

7. Polish Red Cross
Refugee Informańon and Assistance 
Polski Czerwony Krzyż 
Ośrodek Informacji i Pomocy Uchodźcom 
ul. Ks. Kłopotowskiego 6 
03 — 717 Warszawa
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Załącznik 2

WYKAZ PAŃSTW , Z KTÓRYMI POLSKA ZAWARŁA POROZUM IENIA O ZNIESIENIU  
OBOW IĄZKU W IZOWEGO PRZY POBYTACH DO 90 LUB 30 DNI 

(STAN NA DZIEŃ 1.01.1998 R.)

1. Andom - 08.04.1991 r.

2. Argentyna -22.11.1990 r.

3. Austria - 01.09.1991 r.

4. Belgia - 08.04.1991 r.

5. Benin - 09.12.1987 r.

6. Boliwia -29.04.1994 r.

7. Bulgaria - 08.05.1965 r. (do 30 dni)

8. Chile -24.06.1995 r.

9. Chorwacja - 08.12.1992 r.

10. Czechy - 25.05.1991 r.

11. Cypr -27.10.1992 r.

12. Dania - 01.03.1991 r.

13. Ekwador - 17.01.1991 r.

14. Estonia -26.02.1993 r.

15. Filipiny -20.05.1994 r. (do 21 dnijednostr

16. Finlandia - 01.05.1991 r.

17. Francja - 08.04.1991 r.

18. Grecja - 24.06.1995 r.

19. Hiszpania - 31.01.1994 r.

20. Honduras - 11.01.1994 r.

21. Hong Kong - 04.11.1992 r. (do 14 dni dla pos;

22. Holandia

23. Irlandia

24. Islandia

25. Korea Płd.

26. Kostaryka

27. Kuba

sh Dependent Territories Citizen Passport; b. British National 

/Overseas/ Passport)

- 08.04.1991 r.

- 20.11.1992 r.

- 01.07.1992 r.

- 24.12.1993 r.

- 08.07.1992 r.

- 27.01.1979 r.
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28. Lichtenstein

29. Litwa

30. Luksemburg

31. Łotwa

32. Macedonia

33. Malca

34. Mołdawia

35. Monako

36. Mongolia

37. Nikaragua

38. Norwegia

39. Portugalia

40. RFN

41. RPA

42. Rumunia

43. San Marino

44. Słowacja

45. Słowenia

46. Szwajcaria

47. Szwecja

48. USA

49. Urugwaj

50. Węgry

51. Wielka Brytania

52. Włochy

53. Wyspy Bahama

54. b. ZSRR

- 03.09.1991 r.

- 07.05.1993 r.

- 09.04.1991 r.

- 07.12.1992 r.

- 02.08.1993 r. (do 30 dni)

- 01.05.1991 r.

- 22.03.1995 r.

- 08.04.1991 r.

- 23.05.1975 r. (do 3 0 dni)

- 10.02.1995 r.

- 15.04.1991 r.

- 30.06.1993 r.

- 08.04.1991 r.

- 27.07.1993 r. (do 30 dni dla obywateli RP)

- 28.06.1971 r. (do 30 dni)

- 18.01.1991 r.

-28.05.1991 r.

- 15.12.1992 r.

- 03.09.1991 r.

- 01.06.1991 r.

- 15.04.1991 r. (dla obywateli USA)

- 02.09.1991 r.

- 08.10.1991 r.

- 01.07.1992 r. (do 6 miesięcy)

- 08.04.1991 r.

- 29.04.1994 r. (jednostronnie dla obywateli RP do 30 dni)

- 13.12.1979 r. (stosuje się w ruchu osobowym z państwami 

WNP do czasu zawarcia nowych porozumień z wyjątkiem Uz­

bekistanu i Armenii, z którymi przywrócono obowiązek wizo­

wy).

Źródło: Komenda Główna Straży Granicznej.
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Załącznik 3

W YKAZ PAŃSTW , Z KTÓRYM I POLSKA ZAW ARŁA POROZUMIENIE  
O ZNIESIENIU OBOW IĄZKU W IZOW EGO DLA POSIADACZY PASZPORTÓW

DYPLOM ATYCZNYCH I SŁUŻBOW YCH

1. Albania 25.04.1992 r.

2. Brazylia 29.08.1991 r.

3. Chiny 27.07.1992 r.

4. Filipiny 13.11.1992 r.

5. Iran 08.08.1991 r.

6. Izrael 08.02.1993 r.

7. Japonia 07.02.1995 r.

8. Laos 22.03.1982 r.

9. Meksyk 18.09.1990 r.

10. Maroko 15.05.1992 r.

11. ONZ 15.03.1991 r.

12. Peru 12.01.1992 r.

13. Paragwaj 15.12.1992 r.

14. RPA 07.03.1992 r.

15. Tunezja 16.10.1990 r.

16. Turcja 01.06.1989 r.

17. Tajlandia29.10.1992 r.

18. Watykan 18.01.1989 r.

19. Wenezuela21.12.1996 r.

20. Zakon Kawalerów Maltańskich

DS *

D/S

D/S

D/S

D do 30 dni

D/S

D/S

D/S

D/S

D/S oraz specjalne

D/S

D/S

D/S

D/S

D/S oraz specjalne 

D/S oraz specjalne 

D/S

D/S bezterminowo 

D/S

D/S jednostronnie dec. RP

* D - posiadacz paszportów dyplomatycznych; 
S - posiadacz paszportów służbowych.

Źródło: Komenda Główna Straży Granicznej.
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Wietnamu........................................ 1;

W łoch.............................................. 2;

Zairu.......... ......................................1;

Bezpaństwowców........................... 2.

Strona niemiecka przekazała do Polski w 1997 roku 4 729 cudzoziemców, w tym oby­

wateli:

Afganistanu................................ 682;

Albanii............................................. 5;

Algierii........................................... 36;

Angoli.............................................. 1;

Armenii........................................611;

Azerbejdżanu.................................82;

Bangladeszu.................................310;

Bhutanu...........................................4;

Białorusi........................................78;

Bośni i Hercegowiny......................2;

Bułgarii.......................................... 13;

Burundi............................................ 3;

Chin................................................12;

Chorwacji........................................ 1;

Czech................................................1;

Egiptu.............................................13;

Estonii.............................................. 5;

Etiopii ............................................. 2;

Gruzji............................................. 53;

Gwinei............................................. 3;

Indii..............................................165;

Iraku............................................. 244;

Iranu..................................................8;

Jemenu............................................. 3;

Jugosławii................................... 102;

Kamerunu........................................ 1;

Kazachstanu.....................................3;
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Na granicy z Federacją Rosyjską

W związku z brakiem umowy o readmisji nie odnotowano przypadków przyjęcia (prze­

kazania osób w ramach readmisji).

W 1997 roku Straż Graniczna RP na podstawie urnowy o stosunkach prawnych z byłym 

ZSRR wydaliła z terytorium Połski 35 obywatełi, w tym 17 obywateli Rosji. Rosjanie nato­

miast wydalili 11 obywateli Polski.

Na granicy z Republiką Litewską

Strona polska do Republiki Litewskiej przekazał 558 obywateli, w tym obywateli:

Afganistanu..................................60:

Arabii Saudyjskiej........................... ]

Bangladeszu....................................59

Chin................................................. U

Estonii.............................................

Indii................................................. 38

Iraku................................................. 27

Libanu.............................................. 27

Litwy................................................. 3

Łotwy............................................... 79

Nepalu.............................................. 7

Pakistanu.......................................... 7

Rosji.................................................. 3

Sri Lanki......................................... 132

Tadżykistanu....................................1

Turcji.................................................6

Wietnamu..................................... 11

Bezpaństwowców............................ 9

Strona litewska przekazała do Polski 9 osób, w tym obywateli:

Polski................................................. 4;

Łotwy................................................. 4;

Rosji................................................... 1;
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Na granicy z Republiką Białorusi

Strona polska do Republiki Białorusi v^ydaliła 267 osób, w tym obywateli;

Afganistanu..................................18;

Armenii.......................................... 73;

Azerbejdżanu.................................14;

Białorusi...................................... 101;

Gruzji............................................... 5;

Kazachstanu..................................... 1;

Mongolii..........................................4;

Rosji............................................... 43;

Syrii..................................................1;

Tadżykistanu...................................1;

Ukrainy............................................ 4;

Wietnamu........................................ 1;

Bezpaństwowców............................1;

Strona białoruska wydaliła do Polski 10 osób, w tym obywateli:

Polski................................................8;

Austrii...............................................1;

RFN ..................................................1;

Na granicy z Ukrainą

Strona polska na Ukrainę przekazała 2 761 osób. w tym obywateli:

Afganistanu...................................24;

Algierii............................................. 6;

Armenii........................................ 163;

Azerbejdżanu.................................12;

Bangladeszu.....................................2;

Białorusi.......................................... 4;

Bułgarii....................................... 383; ' W '
 ̂  ̂ ■

Chin..................................................4;

Czech..............................................11; - y
i ii ' '
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Na granicy z Republiką Czeską

Strona polska przekazała do Republiki Czeskiej 495 osób, w tym obywateli:

Afganistanu.................. .................7;

Algierii.......................... ...............10;

Austrii........................... .................1;

Białorusi....................... .................9;

Bułgarii......................... ...............55;

Chin............................... .................1;
Czech............................. ............ 273;

Gruzji............................. 0-

Iraku............................... ................ 7;

Irlandii........................... ?•

Jordanii.......................... ................1:

Jugosławii ..................... ..............30;

Litwy.............................. ..............30;

Mołdawii ...................... ..............10;

Mongolii........................ ................1;
RFN-u............................ ................6;

Rosji................................ ................1;
Rumuni .......................... ............. 15;

Sierra Leone.................................. 1:

Słowacji.......................... ............... 8;

Sri Lanki......................... ............. 17;

Szwajcarii....................... ...............1;
Turcji............................... ...............2;

Ukrainy........................... .............27;

USA................................. ...............1;
Wietnamu....................... ...............1;
Wielkiej Brytanii............ ...............1;
Nie ustalono.................... ...............3;
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Załącznik 5

ANEKS STATYSTYCZNY PRZEPROWADZONYCH BADAN ORAZ ICH OPIS

Celem przeprowadzonych badań było uzyskanie informacji jakie grupy narodowościowe 

najczęściej nielegalnie przekraczają granicę, co jest powodem ich migracji, w jaki sposób 

przekraczają granicę Polski, do jakiej grupy wiekowej należą, jakie posiadają wykształcenie, 

jaki jest ich cel podróży, czy traktują Polskę jako kraj tranzytowy czy docelowy.

Badania przeprowadzono na przejściach granicznych. Stanowią one uzupełnienie badań 

prowadzonych w Instytucie Stosunków Społecznych Uniwersytetu Warszawskiego. W insty­

tucie prowadzono bowiem jedynie badania cudzoziemców w aresztach i ośrodkach recepcyj­

nych.

W wyniku przeprowadzonych badań wśród osób przebywających nielegalnie w Polsce 

stwierdzono, że większość z nich wjechała na terytorium RP drogą lądową w sposób legalny, 

część zaś niezgodnie z obowiązującymi przepisami - dotyczy to przede wszy^stkim obywateli 

Dalekiego Wschodu (Pakistan, Indie) oraz obywateli państw afrykańskich. Powodem podję­

cia decyzji o przekroczeniu granicy w sposób nielegalny był brak u większości z nich doku­

mentów paszportowych. Przyjeżdżali oni w sposób legalny na terytorium państw byłego 

Związku Radzieckiego, a następnie po opłaceniu „przerzutu” przez granicę paszporty zostały 

im odebrane i dostarczono ich do granicy wschodniej. W grupach kilku- lub kilkunastooso­

bowych wraz z „pilotem” przekraczali granicę poza kontrolą.

Sprzyjało temu ukształtowanie terenu oraz duże zalesienie granicy wschodniej 

i południowo-wschodniej, jak również brak możliwości dokładnej kontroli granicy przez 

funkcjonariuszy Straży Granicznej. Strażnice oddalone są bowiem 30 a nawet i więcej kilo­

metrów jedna od drugiej.

Według respondentów wjazd na terytorium RP drogą lotniczą jest bardzo utrudniony. 

Wiąże się to ze szczegółową kontrolą dokumentów paszportowych oraz wiz 

w poszczególnych portach lotniczych (zazwyczaj podróżują w tranzycie), jak również 

z dokładną kontrolą polegającą na zasadności wjazdu do Polski. Wymagane są dokumenty 

potwierdzające służbowy bądź turystyczny charakter podróży.

Dodatkowo linie lotnicze wymagają biletu powrotnego, co podwyższa koszty za „prze­

rzut” do Europy Zachodniej, które kształtują się w granicach od 2500 do 5000 USD.
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Do grupy osób migrujących z Dalekiego Wschodu można dodać obywateli Afganistanu, 

Iraku i Iranu. Są to osoby w wieku 20-30 lat. Migrują przede wszystkim ze względów poli­

tycznych bądź wyznaniowych. W większości są to mężczyźni. Natomiast duży procent mi­

grujących z Afganistanu stanowią kobiety. Posiadające często wyższe wykształcenie, przed 

zmianą rządu zajmowały stanowiska w administracji państwowej, bankach lub były naucz>'- 

cielkami. Nie wiedząc w chwili obecnej możliwości egzystowania w swoim kraju zdecydo­

wały się na opuszczenie jego granic w sposób legalnym bądź nielegalny. Prawie wszyscy 

z nich traktują Polskę jako kraj tranzytowy w podróży do państw Europy Zachodniej, gdzie 

posiadają dalszą rodzinę lub znajomych.

Odrębną grupę stanowią obywatele Chin, Wietnamu, Armenii oraz Gruzji. Wjeżdżają oni 

do Polski w sposób legalny, deklarując najczęściej pobyt turystyczny lub odwiedziny znajo­

mych. Średnia wieku wynosi 25-40 lat. Zazwyczaj posiadają średnie w}^kształcenie a praw­

dziwym celem przyjazdu jest migracja zarobkowa. Posiadając rodziny wielodzietne, chcą 

zapewnić im polepszenie b>1;u. Pozostając w Polsce nielegalnie zajmują się handlem bądź 

nielegalną pracą. Mały odsetek z nich próbuje w sposób nielegalny przekroczyć granicę do 

Niemiec, aby tam pracować „na czarno”.

Coraz więcej obywateli Rosji i Czeczenii, w związku z przedłużającymi się walkami na­

rodowościowymi usiłuje znaleźć schronienie w Polsce. Przyjeżdżają całymi rodzinami. Gra­

nicę lądową przekraczają na podstawie wcześniej kupionych voucherów lub w sposób legal­

ny. Są to osoby o zróżnicowanym wykształceniu, nie wiele z nich posiada wykształcenie 

w>'ższe. Przyjeżdżają z małymi dziećmi, nie posiadając środków na ich utrzymanie. Męż­

czyźni chcąc zapewnić rodzinie możliwości pozostania na terytorium Polski podejmują niele­

galną pracę. Bardzo duży procent z tej grupy ubiega się o azyl. Osoby te wówczas umieszcza­

ne są w Ośrodkach Recepcyjnych dla Cudzoziemców, gdzie oczekują na zakończenie proce­

dury azylowej. Tylko 1-3% otrzymuje azyl, pozostali są deportowani z powrotem na teryto­

rium Rosji.

Odrębną grupę stanowią obywatele państw afrykańskich takich, jak: Somalia, Rwanda, 

Kongo, Nigeria czy Kamerun. Część z nich to studenci, bądź osoby które ukończyły studia 

w Rosji, Białorusi czy Ukrainie. Ci młodzi i wykształceni ludzie przyjeżdżają do Polski drogą 

lądową w sposób legalny. Pozostali, którzy w wyniku wojny utracili miejsca pracy i cały do­

robek życia, zdecydowali się na migrację do Polski drogą lotniczą, deklarując przyjazd 

w celach handlowych bądź odwiedzin, przedstawiając często sfałszowane dokumenty z firm 

rzekomo ich zapraszających. Prawie każdy z nich posiada rodziną bądź znajomych w krajach
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Europy Zachodniej. Z powodu niemożności uzyskania wiz do tych krajów decydują się na 

przyjazd do Polski, a następnie na dalszą do nich nielegalną migrację.

Specyficzną grupę stanowią Rumunii i Bułgarzy. Do Polski w 80% wjeżdżają drogą lą­

dową w sposób legalny deklarując pobyt turystyczny. Z reguły są to niewykształcone, młode 

(16-25-letnie) kobiety w Polsce zajmują się nierządem. Towarzyszą im mężczyźni jako ich 

„opiekunowie”. Kobiety w wieku 25-35 lat, przyjeżdżają do Polski wraz z całymi rodzinami 

trudniąc się żebractwem, mężczyźni zaś nielegalnym handlem. W tej grupie osób dochodzi do 

konfliktów z prawem z powodu kradzieży i rozbojów.

Wszystkie osoby, które naruszyły polskie prawo dokonując nielegalnego przekroczenie 

granicy na kierunku wjazd-wyjazd oraz te, które w inny sposób naruszyły prawo zostają de­

portowane z terytorium RP i umieszczone w indeksie osób niepożądanych.
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Tabela A8. Migranci według opłaty za przerzut. Badanie ISS nad przerzutem 
misrantów. Polska 1998

Cena w USD Liczba migrantów %

poniżej 900 1 s ! 11,1
1000-1999 1 9 i  12,5
2000-2999 5 6,9

3000-3999 5 6.9

4000-4999 6 8.3

5000-5999 5 6,9

6000-6999 2 2,7

7000-10999 2 2,7

14000-15999 7 9,7

nie dotyczy 2 2,7

brak danych 6 8.3

200 -  oapracowac 2 2,7
1200-2000 -r odpracować" 6 8,j
10000 -  płame po dotarciu do 
kraiu docelowego^ 1 1,4

13000-20000 -  płatne po 
dotarciu do kraju 
docelowego“̂

6 8,3

Ogółem 100

' migranci z Wiemamu, cena za dokument}' związane z podróżą z Wiemamu do Rosji, 
pozostałą sumę opłaca pracodawca, u którego po dotarciu do kraju przeznaczenia mieli odpracować 

■ migranci z Wiemamu. cena za podróż z Rosji/Ukrainy do Polski, pozostałą sumę opłaca 
pracodawca, u którego po dotarciu do kraju przeznaczenia mieli odpracować

migrant ze Sri Lanki, po dotarciu do kraju docelowego płaci rodzina w kraju 
migranci z Chin. po dotarciu do kraju docelowego płacą sami albo rodzina w kraju

Źródło: ISS UW
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Załącznik 6

WYKAZ ZATRZYM AŃ Z RÓŻNYCH PRZYCZYN  
W GPK W ARSZAW A-OKĘCIE W LATACH 1998-1999

W związku z powołaniem służb emigracyjnych na lotniskach w państwach ościennych w 

1999 r. zatrzymano w GPK Warszawa-Okęcie - 809 osób, co w porównaniu z 1998 r. (1155 

osób) stanowi spadek o około 30%:

• 294 osoby - art. 264 KK (przekroczenie granicy wbrew przepisom lub usiłowanie 

przekroczenia);

• 58 osób - art. 270 KK (fałszerstwo dokumentu lub użycie takiego dokumentu);

• 7 osób - art. 48 Ustawy Karno-Skarbowej (wywóz dewiz z RP bez wymaganego ze­

zwolenia);

• 450 osób - za inne przestępstwa lub w celach wydalenia.

Wśród zatrzymanych było 458 obywateli RP i 351 cudzoziemców. W 1999 r. wydalono 

przez GPK Warszawa-Okęcie 904 cudzoziemców, w tym 102 na wniosek komendanta GPK 

Warszawa-Okęcie. Dla cudzoziemców nie posiadających żadnych dokumentów podróży wy­

dano 260 tymczasowych dokumentów podróży. Wśród wydalonych dominowali obywatele 

państw:

Rumunia - 433 osoby;

Bułgaria - 185 osób;

Wietnam - 43 osoby;

Indie - 16 osób;

Mongolia - 34 osoby;

Ukraina - 34 osoby.

Na kierunku do Polski wydano 3964 obywateli polskich w 1998 r. - 4443, co stanowi 

spadek o 11%. Najczęściej obywatele Polski byli wydalani z:

• Wielkiej Brytanii - 1112 osoby;

Niemiec

Holandii

Belgii

Francji

- 906 osób;

- 720 osób;

- 302 osoby; 

-196 osób;
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Hiszpanii

Włoch

USA

Izraela

- 109 osób;

- 106 osób;

- 101 osób;

- 78 osób.

Aby przeciwdziałać wjazdowi na terytorium RP cudzoziemcom uciążliwym w 1999 roku 

odmówiono wjazdu przeważnie ob\avatelom następujących państw:

Macedonia - 77 osobom;

Kanada - 52 osobom;

Rosja - 40 osobom;

Bułgaria - 35 osobom;

Rumunia - 33 osobom;

Filipiny - 33 osobom.

Ogółem w 1999 roku odmówiono wjazdu do Polski 1012 cudzoziemcom. W 1998 roku 

było takich przypadków - 1156, co stanowi spadek o około 14%.

Odmówiono wydania wiz do Polski 14 cudzoziemcom:

• 12 obywatelom Tajwanu;

• 1 bezpaństwowcowi;

• 1 obywatelowi Nigerii;

Nie zezwolono na wjazd ze względu na brak polskiej wizy 143 cudzoziemcom, w tym 

obywateli:

• Kanady - 52 osoby;

• Australii -16 osób;

• Bezpaństwowców - 13 osób;

• Izraela - 9 osób;

• Brazylii - 6 osób;

• Nowej Zelandii - 6 osób.

Unieważniono 401 polskich wiz (w 1998 roku było 348 tj. wzrost o około 15%), 

najczęściej unieważniano obywatelom państw:

Egipt - 116 wiz;

Turcja - 33 wizy;

Filipiny - 33 wizy;

Indie - 20 wiz;

Turkmenistan - 15 wiz;
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Załącznik 7

ZESTAWIENIE PRZYJĘTYCH I ODRZUCONYCH WNIOSKÓW  
O NADANIE STATUSU UCHODŹCY W GPK WARSZAWA-OKĘCIE

W 1999 ROKU

Lp. Państwo Liczba wniosków 
pozytywnych

Liczba wniosków 
negatywnych

1. Afganistan 182 -
2. Sri Lanka 50 -
J . Pakistan 8 -
4. Bangladesz 6 -
5. Somalia 6 -
6. Irak 5 -
7. Indie 5 -
8. Bułgaria 4 -
9. Armenia 4 -
10. Sudan 4 -
11. Etiopia 4 -
12. Liberia oJ -
13. Rosjak oJ 2
14. Kenia oj) -
15. Kamerun 2 -
16. Jugosławia 2
17. Mołdawia 2 -
18. Ukraina 2 2
19. Sierra Leone 2 -
20. Rumunia 2 -
21. Turcja 1 -
22. Tadżykistan 1 -
23. Tunezja 1 -
24. Birma 1 -
25. Egipt 1 1
26. Syria 1 -
27. Wietnam 1 -
28. Chiny 1 1
29. Azerbejdżan 1 -
30. BP (Palestyna) 1 -
31, BP 1 -

RAZEM 311 6

Źródło: Komenda Główna Straży Granicznej.

66









ZATRZYMANIA CUDZOZIEM CÓW  WBREW PRZEPISOM  
NA POSZCZEGÓLNYCH ODCINKACH LĄDOW EJ GK4NICY  

PAŃSTW OW EJ W LATACH 1998-1999

Załącznik 11

Lp. Granica
Lata

Tendencja Procent1999 1998
1 2 3 4 5 6
1 , z Rosją:. 296 y - 365 spadek -18,90

Bezledy 223 225 spadek -0,89
Gronowo 63 95 spadek -33,68
Braniewo 5 25 spadek -80,00
Gołdap 5 20 spadek -75,00

■: 2'̂ ' ;■z,Litwą: 263 ‘ 449.,, - spadek , -41,43
Ogrodniki 136 174 spadek -21,84
Budzisko 125 272 spadek -54,04
Traki szki 2 nJ spadek n   ̂ o  o

z Białorusią: 584 ' 888 spadek -34,23
Kuźnica (d) 265 308 spadek -13,96'
Terespol (d) 130 200 spadek -35,00
Sławatycze 85 223 spadek -61,88
Połowce 42 67 spadek -37,31
Terespol (k) 40 63 spadek -36,51
Kuźnica (k) 11 13 spadek -15,38
Czeremcha 6 9 spadek -J J.J J
Kukuryki o 2 wzrost 50,00
Bobrowniki 2 nJ spadek -J J

Í 4 z Ukrainą: :" ; 1313 1155 • " wzrost ■ . 13,68
Medyka (d) 583 378 wzrost 54,23
Dorohusk (d) 257 343 spadek -25,07

Korczowa 232 1 J  J wzrost 74,44

Hrebenne (d) 138 193 spadek -28,50

Przemyśl 56 28 wzrost 100,00

Zosin 30 66 spadek -54,55

Dorohusk (k) 12 13 spadek -7,69
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Lp. Granica
Lata

Tendencja Procent1999 1998
1 2 3 4 5 6

Hrubieszów (k) n brak danych - -

Hrebenne (k) 1 brak danych - -

Krościenko (k) 1 1 bz 0,00
5 ze Słowacją.: 208 7 233 spadek -10,73 .

Chyżne 114 125 spadek -8,80
Barwinek 47 53 spadek -11,32
Łysa Polana 11 15 spadek -26,67
Piwniczna 7 10 spadek -30,00
Korbielów 7 j wzrost i j j ,j  j
Zwardoń/Myto 8 spadek -25,00
Niedzica 5 J wzrost 66,67
Chochołów 5 nJ wzrost 66.67
Muszyna 0 5 spadek -40,00
Konieczna 2 J spadek ^ o-00,0 J
Zwardoń (k) 1 5 spadek -80,00

6 z^Czechami: 454 669 spadek -32,14
Cieszyn (d) 117 115 wzrost 1,74
Zebrzydowice 63 72 spadek -12,50
Cieszyn-Boguszowice 62 108 spadek -42,59
Kudowa-Słone 60 131 spadek -54,20
Chałupki (d) 24 o nOJ spadek -27,27

Jakuszyce 18 38 spadek -52,63
Porajów 16 24 spadek o O-00,00

Zawidów (d) 14 12 wzrost 16,67

Lubawka (d) 12 9 wzrost n ^ o o00,00

Międzylesie 0 o0 wzrost o  ^ ozoo,00

Boboszów 8 21 spadek -61,90

Tłumaczów 7 6 wzrost 16,67

Marklowice Górne 6 9 spadek ^ ^ o o 
- 0 0 , 0 0

Pietrowice 5 11 spadek -54,55

Konradów 4 0 wzrost o n o

Czemiawa Zdrój 4 n0 wzrost o n  o n00,00

Bogatynia 4 brak danych - -

Pietraszyn n 19 spadek -84,21
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Lp. Granica
Lata

Tendencja Procent1999 1998
1 2 3 4 5 6

Głuchołazy 3 17 spadek -82,35
Golińsk 15 spadek -80,00
Paczków 2 5 spadek -60,00
Leszna Górna 2 ------------------------------- 1_____________ 4 spadek -50,00
Chałupki 2 1 wzrost 100,00
Cieszyn (k) 2 brak danych - -

Przełęcz Okraj 1 brak danych - -

Gołkowice 1 brak danych - -

Sławniowice 1 brak danych - -

Mieroszów brak danych J - -

Miłoszów brak danych 2 - -

Owsiszcze brak danych 2 - -

Trzebina brak danych 1 - -

Janowice brak danych 1 - -

Kaczyce Górne brak danych 1 - -

Śląski Dom brak danych brak danych - -

7 z RFN: 3382 3667 spadek -7,7T
Świecko 859 1046 spadek -17,88
Zgorzelec (d) 737 620 wzrost 18,87
Kołbaskowo 310 304 wzrost 1,97
Olszyna 245 335 spadek -26,87
Słubice 232 278 spadek -16,55
Jędrzychowice 212 156 wzrost 35,90
Kostrzyn (d) 201 180 wzrost 11,67
Kunowice 146 138 wzrost 5,80
Lubieszyn 88 99 spadek -11,11
Rosówek 67 144 spadek -53,47

Łęknica 67 77 spadek -12,99

Szczecin-Gumieńce 50 60 spadek -16,67

Krajnik Dolny 42 28 wzrost 50,00

Gubin (d) 26 70 spadek -62,86

Sieniawka 21 26 spadek -19,23

Zgorzelec (k) 19 27 spadek -29,63

Osinów Dolny (d) 11 28 spadek -60,71
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Załącznik 12

NIELEGALNE PRZEKROCZENIA GRANICY POLSKIEJ PRZEZ  
CUDZOZIEMCÓW  W LATACH 1997-1998

Lp. Państwo 1998 1997

1 Afganistan 211 30
2 Algieria 44 172
o .Armenia 876 551

4 Angola 2 -

5 Abchozja 1 5

6 Azerbejdżan 35 30

7 Albania 1 1

8 Bangladesz 39 24

9 Rep. Białorusi 70 136

10 Bułgaria 86 349

11 Bośnia i Hercegowina 6 0

12 Bezpaństwowcy 1 1

13 Boliwia 1 -

14 Chiny 1 5

15 Czechy - 1

16 Egipt 26 24

17 Estonia 7 -

18 Etiopia - 4

19 Gambi 2 -

20 Ghana 1 -

21 Gruzja 23 37

22 Indie 361 120

23 Irak 164 24

24 Iran 16 9

25 b.Jugosławia 97 115

26 Jordania - 1

27 Kazachstan 12 4

28 Kirgistan - 6
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Lp. Państwo 1998 1997
29 Liban 22 11
30 Libia - 4
31 Litwa 39 32
32 Łotwa 19 14
33 Macedonia 142 5
34 Mołdawia 500 247

35 Mongolia 10 -

36 Maroko 4 13

37 Nigeria 13 o
J

38 Pakistan 86 29

39 Rosja 306 195

40 Rumunia 112 o  ^

41 Rwanda 7 1

42 Sri Lanka 103 42

43 Somalia 67 10

44 Syria 10 10

45 Senegal 14 2

46 Turcja 35 28

47 Ukraina 480 478

48 Wietnam 8 18

49 Zair 2 1

50 Nie ustalono obywatelstwa 2 -

Razem 4064 3125

źródło: Komenda Główna Policji.
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Załącznik 17

PRZYKŁADY M IĘDZYNARODOW EJ WSPÓŁPRACY DOTYCZĄCEJ NIELEGALNEGO
OBROTU ODPADAM I NIEBEZPIECZNYMI

Na przejściu granicznym w Świecku zgłosił się do odprawy granicznej samochód 

ciężarowy z ładunkiem 20 ton bejcy. Został odprawiony zgodnie z polskim prawem 

celnym. W kilka dni później Główny Inspektor Ochrony Środowiska został 

powiadomiony przez służby ochrony środowiska Niemiec o wwozie do Polski 20 ton, 

niedopuszczonych do obrotu na terenie EWG pestycydów z zapytaniem o miejsce i 

formę ich składowania. Ponadto strona niemiecka podała w jakim samochodzie 

przewożone były odpady: Podjęte przez Straż Graniczną śledztwo potwierdziło fakt 

wwozu do Polski bejcy, brak było dokumentów o wwozie trujących odpadów. 

Jednakże na uwagę zasługiwał fakt, że ww. bejca została zakupiona w Niemczech po 

0,35 DM za litr, gdzie cena ta okazała się mocno zaniżona. To zaciekawiło nasze 

służby a zebrane dokumenty świadczyły o przemycie innego towaru niż deklarowany. 

Powiadomiono jednocześnie Wojewódzkiego Inspektora Ochrony Środowiska 

właściwego co do miejsca przeznaczenia. W wwniku jego działań ustalono, że 

faktycznie deklarowana bejca okazała się pestycydami. Sprawa zakończyła się w 

sądzie, a pestycydy zostały wywiezione do kraju z którego pochodziły - strona 

niemiecka nie widziała żadnych przeciwwskazań w przyjęciu swoich odpadów 

zgodnie żart. 9 pkt 2 ppkt (a) Konwencji Bazylejskiej: „w przypadku 

transgranicznego przemieszczania odpadów niebezpiecznych lub innych odpadów 

uznanego za ruch nielegalny zaistniały w wyniku postępowania eksportera lub 

wytwórcy, państwo eksportujące zapewni, że dane odpady zostaną zabrane z 

powrotem przez eksportera lub wytwórcę lub jeżeli to konieczne, własnymi siłami 

państwa, do państwa eksportującego”. W warniku zaistniałego zdarzenia zachodzi 

pytanie: dlaczego odpowiednie służby i instytucje w Niemczech zezwoliły na wywóz 

takich odpadów do innego kraju nie mając jego zezwolenia. Dlaczego strona 

niemiecka nie w pełni realizowała obowiązki wynikające z Konwencji Bazylejskiej 

czy to czysty przypadek?

Drugi przypadek zaistniał na przejściu granicznym w Kostrzynie, gdzie zgłoszono do 

odprawy barkę rzeczną przewożącą 80 ton towaru pod nazwa „gips techniczny dla

86



jednej z polskich cementowni. W trakcie przeglądania dokumentów przewozowych 

zwrócono uwagę na bardzo niski koszt jednostkowy IDM/tonę. Pobrano próbkę, a 

następnie poddano ją  badaniom laboratoryjnym, które wykazały, że „badana próba 

nie jest na pewno gipsem technicznym a wskazuje na pyty z filtrów kominowych”. W 

tym przypadku nie zezwolono na wwóz ww. towaru do Polski.

• W trzecim przypadku na przejściu granicznym w Świecku strona RFN powiadomiła

Straż Graniczną RP o fakcie braku zezwolenia na wjazd do RFN samochodu 

ciężarowego przewożącego złom 20 ton miedzi. Jako powód podano zwiększoną moc 

promieniowania. W wyniku dokonanych przez polskie służby graniczne pomiarów 

radioaktywności przewożonego towaru podjęto natychmiastowe działania 

zmierzające do wycofania niebezpiecznego odpadu z terenu naszego kraju - pod 

konwojem celnym transport skierowano do nadawcy. Pobrana próba wykazywała 

dziesięciokrotne przekroczenie dopuszczalnych norm promieniowania.

• Ostatni przytoczony przypadek miał miejsce w przejściu granicznym w Świecku, 

gdzie do odprawy granicznej podjechał samochód ciężarowy przewożący ładunek 

z pomocą humanitarną w postaci sprzętu medycznego, lekarstw i odzieży używanej. 

W czasie kontroli radiometrycznej zadziałała bramka radiometryczna i stwierdzono 

podwyższony próg promieniowania. W wyniku przeszukania pojazdu, w jednym 

z kartonów ujawniono, a następnie zabezpieczono źródło promieniowania, którym 

była linka stalowa. Pojazd został poddany szczegółowej kontroli sanitarnej. Ze 

względu na dużą ilość i różnorodność leków w celu orzeczenia ich przydatności 

w Polsce wezwano Wojewódzkiego Inspektora Farmaceutycznego w Gorzowie 

Wielkopolskim, który po dokonaniu oględzin warunkowo zezwolił na wwóz ładunku 

do Polski i dokonaniu szczegółowej kontroli farmakologicznej leków  ̂w Krakowie.

Źródło'. Komenda Główna Straży Granicznej.
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Załącznik 18

NAJBARDZIEJ CHARAKTERYSTYCZNE PRZYKŁADY DZIAŁAŃ
CENTRUM INTERW ENCYJNEGO CŁOR DOTYCZĄCE ZW ALCZANIA PRZEMYTU  

M ATERIAŁÓW  PROM IENIOTW ÓRCZYCH W LATACH 1993-1998

17.10.1993, Terespol, mieszkanie prywatne, znaleziono uran przemycony z ZSRR, 

pomiary radioaktywności \^wkonane w CLRP wykazały, że uran zachowywał naturalne 

proporcje swoich izotopów.

05.11.1992, Radom, w garażu wwkryto przemycony uran, pomiary CLRP jak wyżej.

08.03.1994, Gdynia, UOP zabezpieczył w prywatnym mieszkaniu dostawę materiału 

promieniotwórczego, pomiary wykazały, że materiały te to: pojemnik z obudową z uranu oraz 

mała torba zawierająca sproszkowany tlenek uranu - izotopy uranu zachowyrwały naturalne 

proporcje.

02.04.1994, Warszawa-Falenica. UOP wykrył przedmioty przypominające uranowe 

formierze. Zespół z CLRP ustalił, że materiał ten nie był radioaktywny, prawdopodobnie był 

to stop żelaza.

05.04.1995, Nowy Jawornik, pobocze drogi k. Świdnicy, znaleziono 2 duże pojemniki z 

oznakowaniem radioaktywności i napisami w języku rosyjskim, pojemniki nie zawierały 

substancji radioaktywnych.

09.04.1995, Rzeszów, piyw/atne mieszkanie, UOP zabezpiecza 2 pojemniki o nieznanej 

zawartości, pomiary wykazały, że był to uran o swoich naturalnych proporcjach.

28.04.1996, Braniewo, w prywatnym mieszkaniu znaleziono pojemnik zawierający 

najprawdopodobniej źródło Cs-137, pomiary potwierdziły, że było to źródło Cs-137 produkcji 

radzieckiej o aktywności ImCi.

28.06.1996, Dorohusk, w samochodzie wjeżdżającym do Polski wykryto przedmioty ze 

złota i platyny wykazujące silne promieniowanie, zespół z CLRP ustalił, że przedmioty te 

były skażone substancją zawierającą J-131 -zabezpieczono je w Urzędzie Celnym.

21.07.1997, Warszaw'a, z terenu Ukrainy przywieziono dwa pojemniki ze źródłami 

promieniowania, ustalono, że zostały przywiezione w 1985 r. zgodnie z prawną umową 

między Polską a ZSRR.

30.08.1997, Szczecin, w lesie koło Szczecina UOP znalazł radioaktywne przedmioty, 

były to źródła Co pochodzenia radzieckiego o aktywności do ImCi każdy.

08.10.1997, Świecko, wykryto radioaktywne skażenie przyczepy ciężarówki, która
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wjGżdżsłs. do Polski z Niemiec, ustslono, że było to sk3,żenie powstałe w wyniku uwurii w 

Czumobylu (według informucji kierowcy, ciężurówku byłu wcześniej używunu do przewozu 

złomu metali między Ukrainą, Białorusią i Łotwą.

18.11.1997, Zebrzydowice, pociąg towarowy wiozący skażony złom metali został 

zawrócony do Polski z Włoch, pomiary wykazały radioaktywność do 60 k Bq/kg z powodu 

obecności Ra-226 w osadach kopalnianych.

23.11.1997, Ćmielów, Policja wykryła materiał promieniotwórczy przechowywany 

nielegalnie w gospodarstwie chłopskim, materiałem był naturalny uran w formie cylindra, 

przemycono go z b. ZSRR.

1.12.1997, Cieszyn, podczas przeprowadzania kontroli granicznej wykryto 

napromieniowaną walizkę, zespół CLRP ustalił, że promieniowanie pochodzi ze skażonych 

banknotów USD znajdujących się w walizce, skażone były Zr-95.

30.05.1998, Dorohusk, podczas kontroli autobusu wjeżdżającego do Polski z Ukrainy 

znaleziono 7 przedmiotów wykazujących promieniowanie, źródłem radiacji były wskaźniki 

poziomu (nowe) zawierające świecącą farbę radową.

30.05.1998, Przemyśl, zespół UOP znalazł na balkonie prywatnego mieszkania pojemnik 

zawierający substancje promieniotwórcze, ustalono, że były to dwa źródła Zr-90 (przemycone 

z b. ZSRR).

4.06.1998, Cieszyn, Straż Graniczna znalazła w samochodzie paczkę zawierającą materiał 

promieniotwórczy - granulki paliwa uranowego (wzbogacenie -2%), określono, że pochodziły 

one z elektrowni jądrowej w Ignalinie, Litwa.

Źródło: Komenda Główna Straży Granicznej.

89



I

Załącznik 19

SZCZEGÓŁOW Y W YKAZ PRZYPADKÓW  WYDARZEŃ RADIACYJNYCH  
WYKAZANYCH Z PRZEM YTEM  LUB NIELEGALNYM  POSIADANIEM MATERIAŁÓW

PROM IENIOTW ÓRCZYCH

1.07.1993, Bome-Sulimowo, teren jednostki armii radzieckiej, kradzież trzech 

pojemników ze źródłami; Cs-137, ImCi, 50mCi.

17.10.1993, Terespol, mieszkanie prywatne, wykryto 3 kształtki z metalicznego uranu 
0,51 kg, 0,50 kg, 0,57 kg.

5.11.1993, Radom, warsztat mechaniczny, wykryto kształtkę metalicznego uranu 0,42 kg.

8.03.1993, Gdynia, Prokuratura Rejonowa przekazała do badań w CLOR materiały 

przejęte w prywatnym mieszkaniu, pojemnik z osłoną uranową i woreczek z tlenkiem uranu: 
16,17kg.

2.04.1994, Palenica koło Warszawy, wykryto w prywatnym mieszkaniu kształtki 

metalowe, rzekomy uran, badania wykazały, że są to kształtki „podrobione” z żeliwna.

5.04.1994, Nowy Jawornik, rów przydrożny między Świdnicą a Strzegomiem, 

przypadkowa osoba odkryła dwa duże pojemniki oznakowane „koniczynką”, zawiadomiona o 

fakcie Policja zabezpieczyła teren i wezwała niezwłocznie ekipę ODSA, ekipa stwierdziła, że 

pojemniki są puste.

28.04.1994, Braniewo, wykr\1:o na terenie prywatnej posesji pojemnik ze źródłem 

promieniotwórczym, w pojemniku znajdowało się źródło Cs-137 o aktywności poniżej ImCi.

28.06.1994, Dorohusk, Graniczny Punkt Kontroli, w czasie odprawy paszportowo-celnej 

wjeżdżającego do Polski samochodu osobowego stwierdzono promieniowanie jego pewnych 

elementów, w samochodzie było ukryte 4 kg złota i platyny skażonych promieniotwórczym 

preparatem zawierającym J-131.

21.07.1994, Sztab Obrony Cywilnej Warszawa, zwrócono się o ustalenie pochodzenia 

dwóch pojemników produkcji polskiej ze źródłami promieniotwórczymi znalezionych na 

Ukrainie. ODSA na podstawie prowadzonej ewidencji źródeł ustalił, że pojemniki zostały 

dostarczone na Ukrainę w roku 1985 w ramach oficjalnego kontraktu handlowego PRL - 

ZSRR.

30.08.1994, Szczecin, przypadkowa osoba odkryła w lesie niezidentyfikowane 

przedmioty, podejrzewając je o niebezpieczne właściwości zawiadomiła UOP, który z kolei
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wezwał ekipę ODSA, w wyniku badań ustalono, że przedmioty te są źródłami Co-60 o 
niewielkiej aktywności, produkcji ZSRR.

2j .11.1994, Hrebenne, w czasie odprawy paszportowo-celnej wjeżdżającego do Polski 

autokaru stwierdzono promieniowanie w jednym z foteli, ukryte tam było 7 sztuk źródeł Sr- 
90 o aktywności rzędu 1 mCi każde.

23.11.1995. Ćmiłów k. Lublina, wykryto na terenie gospodarstwa rolnego pakunek 

zawierający kształtkę uranową (2542 g) oraz dwie sztaby cyrkonu, pow\^ższe fakty ustalono 

na podstawie pomiarów wezwanej ekipy ODSA oraz specjalistycznych badań w CLOR.

01.12.1994, Cieszyn, w czasie kontroli granicznej WA^jeżdżających z Polski biznesmenów 

stwierdzono podniesiony poziom promieniowania jednej z ich walizki, walizka zawierała 

kilkaset tysięcy USD skażonych preparatem zawierającym izotop Zr-95.

11.01.1995, Graniczny Punkt Kontroli Ogrodniki, w czasie kontroli wyjeżdżającego z 

Polski słowackiego samochodu wykryto, że przewozi on pojemniki ze źródłami 

promieniotwórczymi, o fakcie nie był poinformowany przez słowackiego nadawcę kierowca 

samochodu, ekipa ODSA ustaliła na miejscu, że pojemniki zawierają łącznie dwa źródła 

promieniotwórcze Co-60 o aktywności jednostkowej 110 MBą, po dopełnieniu wszystkich 

formalności samochód wyjechał z Polski.

21.04.1995, Przejście Graniczne - Terespol, według relacji funkcjonariuszy UC i Straży 

Granicznej na obszarze wspólnej odprawy paszportowo-celnej po stronie białoruskiej doszło 

do skażenia promieniotwórczego terenu, wspólna akcja ODSA oraz UC i SG potwierdziła 

prawdziwość przypuszczeń, w wyniku badań pobranych próbek CLOR ustalił, że doszło do 

skażenia terenu izotopem Zr-95, rozkład aktywności w poszczególnych próbkach wskazywał, 

że została przeprowadzona skuteczna dekontaminacja terenu. Po stronie polskiej skażeń ni 

stwierdzono.

30.05.1995; Przemyśl, wykryto w prywatnym mieszkaniu przedmioty wysyłające 

promieniowanie - rzekome zapalniki do bomb atomowych, były to źródła Sr-90 - jedno w 

urządzeniu produkcji radzieckiej w mierniku oblodzenia samolotu RIO-3, aktywność 

jednostkowa około SmCi.

19.07.1995, Ogrodniki, w czasie kontroli granicznej autobusu wjeżdżającego do Polski 

wykryto kilka przedmiotów wykazujących podniesiony poziom promieniowania, według 

zeznań pasażerów autobusu jeden z przedmiotów prawdopodobnie jest wiłgotnościomierzem 

gleby, ekipa ODSA stwierdziła na miejscu, że wszystkie przedmioty są elementami 

wyposażenia nawigacyjnego pomalowany farbą radową.
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09.11 i 10.11.1996, GPK - Cieszyn, stwierdzono podniesiony poziom promieniowania 

w pobliżu siodła naczepy samochodu typu Liaz oraz w pobliżu ślizgacza resoru samochodu 

typu Avia, ślizgacz resoru został zabrany do badań w CLOR przez ekipę ODSA, badania 

wykazały, że żeliwo z którego wykonany jest ślizgacz zanieczyszczone jest Co-60 o 
aktywności 30 kBq/kg.

21.01.1996, Budzisko, w czasie kontroli granicznej samochodu izotermy wjeżdżającego 

stwierdzono znaczny poziom promieniowania gamma przy burcie samochodu 2400 

mikroGy/h, wezwana na miejsce ekipa ODSA ustaliła, że źródłem promieniowania są 

różnego rodzaju przedmioty w postaci szmat i papierów oraz części ubrań przewożonych w 

samochodzie, szczególnie duży poziom promieniowania wskazywały rękawice - 4000 

mikroGy/h. Właściciel pojazdu wyjaśniał, że samochód poprzednio służył do przewozu 

różnych materia-łów ze strefy wokoło elektrowni w Czarnobylu. Samochód i kierowcę 

przekazano stronie litewskiej.

30.11.1996, GPK - Budzisko, w czasie kontroli samochodu Liaz z naczepą stwierdzono 

podniesiony poziom mocy dawki 45 mikroGy/h, ciężarówkę przepuszczono przyjmując za 

przyczynę promieniowania Co-60 zawarty ŵ siodle naczepy.

8.03.1996, Cieszyn - Graniczny Punkt Kontroli, wykryto w samochodzie przed 

wyjazdem z Polski pakunek zawierający materiały promieniotwórcze, pakunek zawierał ok. 

50 szt. Pastylek paliwa uranowego (łącznie 850g) o wzbogaceniu 2%-weso typu jakie jest 

stosowane w elektrowni atomowej na Litwie.

24.04.1997, Graniczny Punkt Kontroli - Cieszyn, w wyniku kontroli samochodu 

wjeżdżającego do Polski stwierdzano podniesiony poziom promieniowania wokoło 

przewożonej aparatury pomiarowej do stosowania w kopalniach, konwojent ładunku 

tłumaczył ten fakt osadzeniem się produktów^ radonu w czasie prezentacji aparatury w jednej 

z czeskich kopalń, ekipa ODSA przeprowadziła pomiary i ogląd aparatury, z którego 

wynikło, że aparatura zawiera źródło promieniowania Cs-137 o aktywności ok. 21 mCi.

29.05.1997, Komenda Wojewódzka Policji Koszalin, w wyniku czynności operacyjnych 

Policja odkryła miejsce przechowywania jednego z pojemników ze źródłami Cs-137 (52 mCi 

i 2,1 mCi) skradzionych w 1992 roku z terenu jednostki armii rosyjskiej w Borne-Sulimowo, 

źródła zabrała celem identyfikacji i zabezpieczenia ekipa ODSA.

14.06.1997, Komenda Rejonowa Policji Warszawa-Wola, podczas działań operacyjnych 

przeciwko producentowi materiałów wybuchowych odkryto dwa niewielkie opakowania 

oznakowane koniczyną, wezwana na miejsce ekipa ODSA zabezpieczyła opakowania i prze-
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kazała je do badań w CLOR, opakowania zawierały odczynniki chemiczne w postaci 
związków chemicznych uranu.

1.08.1997, Komenda Rejonowa Policji Tomaszów Mazowiecki, podczas działań 

operacyjnych Policja odkryła w prywatnym mieszkaniu metalową puszkę, w której miał 

znajdować się kalifom, ekipa OD SA wezwana na miejsce nie wykryła podniesionych 

poziomów promieniowania wokoło puszki, badania spektrometryczne nie wykazały aby 

puszka zawierała źródła promieniotwórcze, po dalszych badaniach polegających na 

prześwietleniu puszki promieniami rtg oraz neutronami stwierdzono, że puszka nie zawiera 

również substancji organicznych, puszkę otwarto a jej zawartością okazał się metaliczny 

stront nie promieniotwórczy pochodzący z byłego ZSRR.

7.11.1997, Graniczny Punkt Kontroli w Głuchołazach, w wyjeżdżającym z kraju czeskim 

samochodzie osobowym wykryto niezidentyfikowane promieniujące przedmioty, wezwana na 

miejsce ekipa ODSA stwierdziła, że przyczyną podniesionego poziomu promieniowania jest 

11 sztuk niewielkich jednakowych pojemników metalowych, dalsze badania w CLOR 

w\Lazały, że pojemniki zawierają źródła Sr-90 o niewielkiej aktywności (aktywność 

jednostkowa poniżej 1 mCi), w postaci niewielkiego urządzenia o niewiadomym 

przeznaczeniu.

25.12.1997, Chałupki, kolejowe przejście graniczne, podczas kontroli składu kolejowego 

wjeżdżającego z Czech do Polski stwierdzono znaczne moce dawek promieniowania gamma 

przy burtach wagonów zawierających części do maszyn rolniczych, wezwano ekipę ODSA, 

która po rozplombowaniu wagonów stwierdziła, że źródłem promieniowania są stalowe 

elementy sprężynujące kultywatorów, badania w CLOR jednego z bardziej aktywnych 

elementów wykazały, że stal z której jest wykonany zawiera Co-60 o aktywności ok. 1000 

kBq/kg, transport został cofnięty.

17.05.1998, Budzisko, w czasie rutynowej kontroli wjeżdżającej z Litwy ciężarówki ze 

złomem metali kolorowych stwierdzono podniesiony poziom mocy dawki promieniowania 

wokoło przewożonego złomu (przy powierzchni skażonego elementu do 400 mGy/h), badania 

spektrometryczne CLOR wykazały, że złom był silnie skażony pyłem pochodzącym z okolic 

Czarnobyla.

03.07.1998, Graniczny Punkt Kontroli Kuźnica Białostocka, budynek zaplecza 

technicznego, podczas rutynowej kontroli działania przyrządów dozymetrycznych, wykryto 

źródło promieniotwórcze Cs-137 o aktywności ok. 1 Ci.

Źródło: Komenda Główna Straży Granicznej.
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Załącznik 20

WYKAZ INCYDENTÓW  KONFISKATY NARKOTYKÓW  PODCZAS KONTROLI OSÓB 
ŚRODKÓW  TRANSPORTU I FRACHTU PRZEZ SŁUŻBĘ CELNĄ 

FEDERACJI ROSYJSKIEJ W 1998 ROKU

W 1998 r. podczas kontroli osób, środków transportu i frachtu służba Celna Federacji 

Rosyjskiej w 419 incydentach skonfiskowała 3126 kg narkotyków według następującego 

podziału:

Według pochodzenia: 

•importowane do Rosji 

•eksportowane z Rosji 

•przewożone tranzytem 

Według rodzaju narkotyków:

- w 334 konfiskatach przejęto - 2726 kg,

- w 71 konfiskatach przejęto - 118,8 kg,

- w 14 konfiskatach przejęto - 282,12 kg.

heroina - w 5 konfiskatach - 14,5 kg,

kokaina - w 7 konfiskatach - 29 kg.

opium - w 38 konfiskatach -23,19 kg.

haszysz - w 27 konfiskatach - 64,54 kg.

marihuana - w 136 konfiskatach - 396,3 kg,

słoma makowa - w 205 konfiskatach - 2598,5 kg

Narkotyki były konfiskowane na granicy z państwami b. ZSRR - w 381 przypadkach 

przejęto 2817,2 kg, w tym na granicy z:

Litwą - 110 konfiskat - 145,5 kg,

Łotwą - 10 konfiskat - 20.4 kg.

Estonią - 27 konfiskat - 12,64 kg,

Białorusią - 1 konfiskata -11,7 kg.

Ukrainą - 140 konfiskat -2.438,7 kg.

Gruzją - 3 konfiskaty - 2,45 kg,

Armenią - 2 konfiskaty -4,1 kg.

Azerbejdżanem - 10 konfiskat - 9,3 kg.

Kazachstanem - 28 konfiskat -77,16 kg.

Tadżykistanem - 9 konfiskat - 22,67 kg.

Turkmenistanem - 19 konfiskat - 8,24 kg.

Uzbekistanem - 17 konfiskat - 16,25 kg.
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Narkotyki były przeważone przez:

• obyw^ateli Rosji

obywateli b. republik radzieckich 

cudzoziemców

- 114 incydentów

- 125 incydentów

- 19 incydentów

- 892 kg,

- 1222,4 kg,

- 62 kg.

Do przemytu narkot\ ków wykorzystano następujące środki transportu:

samolot - 77 incydentów - 18,7 kg,

statek - 7 incydentów - 235,9 kg.

kolej - 277 incydentów - 2236,5 kg.

samochód - 23 incydenty - 463,9 kg.

poczta - 16 incydentów - 45,7 kg.

inne - 19 incydentów -25,8 kg.

jsca  ukrycia:

bagaż - 140 przypadków - 1488,3 kg;

bagaż podręczny - 14 przypadków - 37,9 kg;

rzeczy osobiste - 41 przypadków - 100,3 kg;

przesyłki pocztowe -16 przypadków - 45,8 kg;

na ciele - 44 przypadki -11,7 kg;

w pojazdach - 158 przypadków - 1411,0 kg;

inne - 6 przypadków -31,7 kg.

HASZYSZ

W 1997 r. w 27 przypadkach skonfiskowano 64,5 kg haszyszu. W porównaniu z 1996 r. 

odnotowano 3-krotny wzrost, zaś liczba konfiskat wzrosła 1,1 raza. Haszysz importowano do 

Rosji z Uzbekistanu, Turkmenistanu, Tadżykistanu, Kirgistanu Kazachstanu, oraz Indii 

i Nepalu. Z Rosji był on przemycany do Japonii, Korei Płd., Połski, Finlandii, Holandii i na 

Łotwę. Minimalne zarejestrowana waga przemycanej przesyłki haszyszu wynosiła 1 kg. 

Największą iłość - 10 kg haszyszu znalazł Urząd Cełny na Szeremietiewie. Narkotyki 

znajdowały się w bagażu obywatela Kenii podróżującego z Indii przez Moskwę do 

Amsterdamu. W 1997 r. niektóre najbardziej znaczące ilaści haszyszu skonfiskowano 

obywatelom Polski podróżującym z Katmandu (Nepal) przez Moskwę do Warszawy. 

W większości przypadków narkotyki były ukryte za podwójnymi „ściankami sportowego 

plecaka.
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MARIHUANA

W 1997 r. Służba Celna Federacji Rosyjskiej skonfiskowała 396,3 kg marihuany 

(136 incydentów). W ciągu 1997 r. konfiskaty marihuany wzrosły 2,6 raza (wagowo) 

i l , j  raza jeśli chodzi o poziom (ilość) konfiskat. Marihuana na terytorium Rosji była 

przemycana głównie z państw WNP (z państw b. ZSRR). Można by odnotować tu 
następujące trendy:

import do Rosji dużych przesyłek z marihuaną - od 1 do 11 kg - z państw Azji 

środkowej (92 incydenty, około 146 kg, co stanowi 36% całkowitej wagi 

skonfiskowanej marihuany),

- import z L i^ ry  do regionu kaliningradzkiego - 48 incydentów, 7,75 kg. Największej 

konfiskaty marihuany dokonano w sierpniu -1997 r. Urząd Celny w Kaliningradzie, 

kiedy to podczas kontroli indyjskiego statku Djag Vieram wiozącego z Polski na Łotwę 

metalową konstrukcję, w zbiorniku urządzenia przechyłowego wykryto 13 plastikowych 

paczek marihuany o wadze 232 kg. Była to największa konfiskata marihuany w 1997 r.

OPIUM

W 1997 roku Służba Celna Federacji Rosyjskiej skonfiskowała 23,1 kg opium 

(38 incydentów). Do Rosji opium było importowane z Turkmenistanu, Kazachstanu, Litwy 

i Korei Pin. Z Rosji narkotyk ten przemycono do Japonii, Kazachstanu i Uzbekistanu. 

Transport lotniczy był najbardziej popularnym sposobem przewozu (76% incydentów). 

W 1997 r. pojawił się nowy trend - nielegalny import opium z Azji Środkowej, głównie 

z Turkmenistanu do Rosji przez port lotniczy w Mineralnych Wodach. W 17 incydentach 

skonfiskowano 8,22 kg opium. Chowanie narkotyków na ciele przemytnika było najbardziej 

popularnym sposobem ich ukrywania. W 1997 r. po raz pierwszy przeprowadzono 

z powodzeniem dostawę kontrolowaną 3,2 kg opium z Rosji do Japonii. Wykorzystano do 

tego pocztę

KOKAINA

W 1997 r. Służba Celna Federacji Rosyjskiej wykryła i zatrzymała 29 kg kokainy 

(7 incydentów). W ciągu tego roku liczba tych „kokainowych” incydentów wzrosła o 57%. 

Do Rosji przemycano kokainę z Argentyny, Brazylii, Urugwaju i tranzytem przewożono ją  do 

Togo, Gwinei i Beninu. W 1997 r. personel Urzędu Celnego na Szeremietiewie wykrył nowy 

sposób przemycania kokainy „zorganizowany” przez Nigeryjczyków. Narkotyk był 

przemycany z Ameryki Płd. do Azji Środkowej w bagażu pasażerów linii lotniczych. Był
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wpychany do puszek, za podeszwy butów, do albumów z podwójnymi okładkami, za 

podwójne dno i stelaż „miękkich'’ walizek.

HEROINA

W 1997 r. skonfiskowano 14,5 kg heroiny (5 incydentów). W porównaniu z 1996 roku 

liczba incydentów zmniejszyli się 1,8 razy. Analiza przemytu heroiny wskazuje, że obecnie 

kurierzy poszukują nowych sposobów przemytu heroiny z Azji płd.-wschodniej do Europy 

Zachodniej, które, zastąpiły sposoby tradycyjne. Najbardziej powszechny metodą ukrywania 

heroiny było chowanie jej za podwójnymi ściankami walizek. W 1997 r. pojawiły się pewne 

nowe trendy:

Pakistańczycy i Afgańczycy coraz bardziej angażują się w przemyt heroiny ze swoich 

państw do Europy Zachodniej i dalej do USA wykorzystując punkty przeładunkowe 

znajdujące się w Moskwie,

armeńscy kurierzy heroiny wykorzystują trasę tranzytową z Armenii do USA via 

Moskwa.

W lipcu 1997 r. funkcjonariusze urzędu celnego z międzynarodowego lotniska 

Szeremietiewo podczas kontroli bagażu pasażerskiego przylatującego z Erewanu 

i odlatującego do Los Angeles wykryli 3750 gram heroiny ukrytej w stelażu „miękkiej” 

walizki. W następstwie tej konfiskaty zorganizowano dostawę kontrolowaną. Zajął się tym 

Departament ds. Zwalczania Przestępczości Państwowej Komisji Celnej Federacji Rosyjskiej 

oraz federalna Służba Kontrwywiadowcza Rosji (FSK). Operacja ta zakończyli się sukcesem, 

przeprowadzono aresztowania na moskiewskim lotnisku Wnukowo i skonfiskowano około 

4 kg heroiny przeznaczonej do dalszego transportu do USA.

Źródło: Komenda Główna Straży Granicznej.
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Załącznik 21

NAJW IĘKSZE KONFISKATY NARKOTYKÓW  PRZEMYCANYCH  
PRZEZ POLSKICH KURIERÓW

\ĥ

11 sierpnia 1994 r. - 2850 kg haszyszu skonfiskowano w Dartmouth, Wielka Brytania. 

Zatrzymano dwóch polskich obywateli. Trasa: Gibraltar - Namibia - Wielka Brytania.

11 maja 1995 r. - 4450 kg haszyszu skonfiskowano w Szczecinie, Polska. Aresztowano 

Jednego Polaka. Trasa: Mozambik - Niemcy-Polska.

13 stycznia 1996 r. - 1422 kg haszyszu skonfiskowano w Tangerze, Maroko. Areszto­

wano jednego Polaka. Trasa: Maroko - Polska.

18 stycznia 1996 r. - 517 kg kokainy skonfiskowano w Gdyni, Polska. Aresztowano 

jednego polskiego przestępcę. Trasa: Ekwador - Polska.

W 1997 r. największej konfiskaty kokainy - 800 kg - dokonano w Hiszpanii. 

Aresztowano 3 polskich obywateli.

26 stycznia 1998 - 531 kg haszyszu skonfiskowano w Melilla, Hiszpania. Aresztowano 

jedną Polkę. Trasa: Maroko - Niemcy - Francja - Hiszpania.

18 kwietnia 1998 r. - 2081,7 kg marihuany skonfiskowano w Gdyni. Aresztowano 

jednego Polaka. Trasa: Nigeria - Holandia - Polska.

24 maja 1998 r. - największa konfiskata haszyszu - 9000 kg dokonano w Szczecinie- 

Swinoujściu. Aresztowano dwóch obywateli polskich. Trasa: Angola - Polska.

25 sierpnia 1998 r - w Goerlitz, Niemcy skonfiskowano 100 kg heroiny. Aresztowano 

dwóch Polaków. Trasa: Polska - Niemcy - Francja - Hiszpania.

Źródło: Komenda Główna Straży Granicznej.
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Załącznik 22

: i
PRZYKŁADY PRÓB PR Z E M \ TU NARKOTYKÓW  UJAW NIONE  

PRZEZ SŁUŻBY CELNE POLSKI WE W SPÓŁPRACY Z INNYM I KRAJAMI
W LATACH 1993-1995

0  wzroście zainteresowania Polska ,̂ jako krajem tranzytu świadczą konfiskaty 

narkotyków dokonanych przez policję i służby celne Polski innych państw:

• maj 1993 r. w Lubieszynie woj. szczecińskie - ujawniono w kontenerze z herbatą4421 

kg haszyszu. Zatrzymano obywatela RP.

• styczeń 1994 r. - policja brwyjska skonfiskowała 1250 kg kokainy pochodzącej z 

Kolumbii i skierowanej do Polski.

• styczeń 1995 r. - na polskim statku płynącym z Ameryki Południowej ujawniono 

517.8 kg kokainy. Zatrzymano obywatela RP i Ekwadoru.

• maj 1994 r. - przejście graniczne w Olszynie - skonfiskowano 40,8 kg heroiny 

pochodzącej z Turcji, przeznaczonej na rynek zachodnioeuropejski. Aresztowano 

grupę składającą się z kilku obywateli RP.

• wrzesień 1994 r. - GPK Warszawa-Okecie - skonfiskowano 3575 kg kokainy 

przewożonej przez Kolumbijczyka podróżującego z Bogaty via Amsterdam do 

Warszawy. Ujawnione narkotyki przemycane były w lampie kineskopowej monitora 

komputerowego.

• marzec 1995 r. - niemieckie służby celne skonfiskowały w Hamburgu 342 kg kokainy 

na polskim statku. Narkotyki pochodziły z Kołumbii i były transportowane do Gdyni.

• marzec 1995 - holenderskie służby celne skonfiskowały 30 ton haszyszu 

przewożonego drogą morską do Gdyni.

• kwiecień 1995 r. - w Gdyni na duńskim statku wśród ładunku imbiru wykryto 2081 

kg marihuany.

• kwiecień 1995 r. - GPK W'Urszaw'a-Okecie - po przylocie samolotu z Moskwy 

zatrzymano obyw'atela Singapuru. W bagażach ujawniono 4725 kg heroiny w 18 

foliowych torebkach zaszytych pod podszewką dwóch zimowych kurtek.

• 23 maj 1995 r. Świnoujście - na polskim kutrze rybackim ujawniono 9.162,4 kg 

haszyszu ukrytego w ładowni w 235 workach przewożonego z Angoli. Wykryto 

również 2 jednostki broni produkcji izraelskiej i amunicję. Odbiorcy narkotyku nie
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Załącznik 23

STWIERDZONE PRZESTĘPSTW A, GDZIE GŁÓW NYM  PRZEDM IOTEM  KRADZIEŻY, 
PRZYW ŁASZCZENIA, OSZUSTW A, KRADZIEŻY Z W ŁAM ANIEM , KRADZIEŻY  

ROZBÓJNICZEJ, ROZBOJU ORAZ W YM USZENIA ROZBÓJNICZEGO BYŁY DZIEŁA 
SZTUKI, ZABYTKI, NUM IZM ATY, ZBIORY FILATELISTYCZNE  

W OKRESIE OD STYCZNIA DO GRUDNIA 1999 ROKU

Woje­
wództwo

Ogółem
stwierdzo

ne

Wskaźnik
wykrycia

Miejsca przestępstw

mieszka
nia

obiekt
sakralny

urząd
kościelny

muzeum/
galeria

cmen­
tarz

Dolnośląskie 80 25,0 21 14 1 5 1

Kujawsko-
pomorskie 22 22,7 8 4 1 1 0

Lubelskie o 21,2 17 0 0 1 0

Lubuskie 15 40,0 9 1 0 0 0

Łódzkie 42 16,7 16 4 0 j 2

Małopolskie 73 13,7 36 6 0 6 1

Mazowieckie 37 16,2 15 1 0 1 0

Opolskie 11 9,1 4 0 1 0

Podkarpackie 19 26,3 6 o
0 0 j 0

Podlaskie 15 o 11 0 0 0 0

Pomorskie 35 28,6 18 o
J 0 0 0

Śląskie 49 14,3 32 3 0 0 0

Świętokrzyskie 12 25,0 1 2 1 0 0

Warmińsko-
mazurskie 18 33,3 5 1 0 1 0

Wielkopolskie 29 24,1 13 0 0 5 0

Zachodnio­
pomorskie 27 51,9 10 0 0 2 0

Miasto st. 
Warszawa 65 4,6 44 0 0 6 2

Polska 582 21,0 266 45 3 35 6

Źródło: Komenda Główna Straży Granicznej.
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Załącznik 24

STW IERDZONE PRZESTĘPSTW A ZA OKRES OD STYCZNIA DO GRUDNIA 1999 ROKU, 
GDZIE GŁÓW NYM  PRZEDM IOTEM  KRADZIEŻY, PRZYW ŁASZCZENIA, OSZUSTWA, 

KRADZIEŻY Z W ŁAMANIEM , KRADZIEŻY ROZBÓJNICZEJ, ROZBOJU ORAZ 
W YM USZENIA ROZBÓJNICZEGO BYŁY PRZEDM IOTY KULTU RELIGIJNEGO

Woje­
wództwo

Ogółem
stwierdzo

ne

Wskaźnik
wykrycia

Miejsca przestępstw

mieszka
nia

obiekt
sakralny

urząd
kościelny

muzeum/
galeria

cmen­
tarz

Dolnośląskie 67 35,8 23 1 0 1

Kujawsko-
pomorskie 24 25,0 2 4 0 0 5

Lubelskie 23 30,4 2 4 0 0 2

Lubuskie 4 0,0 0 1 0 0 1

Łódzkie 27 37,0 2 1 0 0 6

Małopolskie 44 11,4 4 12 «-ł0 0 4

Mazowieckie 44 20,5 6 4 2 0 11

Opolskie 4 50,0 0 0 0 0 2

Podkarpackie 19 26.3 1 8 0 0 2

Podlaskie 19 57,9 0 -> 1 0 12

Pomorskie 23 13.0 1 1 0 6

Śląskie 63 39,7 2 9 2 0 18

Świętokrzyskie 13 0,0 0 0 0 5

Warmińsko-
mazurskie 15 20,0 2 2 0 0

Wielkopolskie 23 34,8 2 2 0 0 8

Zachodnio­
pomorskie 25 40,0 2 4 0 0 1

Miasto st. 
Warszawa 39 5,1 0 1 0 0 0

Polska 476 27,3 29 84 10 0 87

Źródło: Komenda Główna Straży Granicznej.
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